盗名签约  无效   损人害己  活该

[案  情]  2005年7月4日，某食品公司陈某以“兰州A装饰工程有限公司”名义同兰州市电业局袁某签订《装饰工程承包合同书》。不久，陈某与兰州某有限责任公司胡某形成合伙关系；二人旋即与袁某重签“合同”。约定：工程预算造价45408元，工程中项目明细造价，作为决算标准价；工程竣工后，按实结算工程量。签约时，袁按预算价50%（2万元）付备料款；工程制作一半（基层结束）时，再补付40%进度款；工程竣工、验收合格后，3日内一次性付清余款。工期从2005年7月4日至同年9月28日等内容。嗣后，袁于7月6日、7月29日、9月8日分3次累计付装饰费2万元；9月23日、9月28日分2次累计付装修工工资1700元。装饰方自7月6日进场施工，至10月20日完工。此间，装饰方先以欠工程款为由多次停工。被装饰方遂被迫数次与装饰方一道买料并垫款计12225.40元；同时，另请别人对客厅、饭厅进行了完善装修。随即，双方对装修量及款项起争议。袁申请兰州仲裁委员会仲裁，要求对方退多得的装修费并赔偿精神损失费及承担仲裁费。
[仲裁庭意见和裁决] 庭审中，当事人约定市物价局价格认证中心对涉案屋装修价予以估价鉴定，其装修工程成本及人工费为35901元。胡某除抗辩外，另提反请求，要求袁付违约损失1万元并赔理道歉及承担仲裁费用。近日，仲裁委裁决：胡与陈某一次性返还袁房屋装修费9024.40元；驳回胡某的仲裁请求；仲裁费由袁某负担25.61%，胡与陈某承担74.39%。 
[评  析]  此案系承揽合同纠纷，应由仲裁委先行确认合同的效力。胡与陈某系合伙关系，无资质，公然冒用A装饰公司名义签约、共同承揽装修工程，违反了国家法律、行政法规强制性规定。合同显属无效。无效合同从订立时起就没有法律效力，当事人双方确立的权利义务关系随之无效。合同尚未履行的，不得履行，正在履行的，应当立即终止履行。合同涉及的财产依“返还财产、赔偿损失、收归国库”等三项规则处理。观全案，袁某不谙市情、为匆忙装修房而与胡、陈某签约、疏于审查、负次要责任，恰如其分。胡与陈某的主观过错导致合同无效应负主要责任和连带责任，利令智昏、咎由自取。袁某要求赔偿精神损失的申请和胡某的反请求无法法律依据，不予支持也在情理之中。尤其是胡某所述不符合事实，遵循仲裁“根据事实符合法律规定公平合理解决纠纷”的原则，就必落得 “驳回”。

[相关仲裁知识]  仲裁协议是仲裁机构受理仲裁案件的基础，包括合同中订立的仲裁条款和其他书面方式在纠纷发生前或者发生后达成的仲裁协议。在实践中，绝大部分仲裁协议是合同中的争议解决途径，这种仲裁协议的特点是当事人就他们将来可能发生的争议约定提交仲裁解决，而且是在合同中用一个条款来约定。仲裁条款虽然是合同的组成部分，但它的效力具有独立性，一般来说，合同的变更、解除、终止或者无效，不影响仲裁条款的效力。
一份完整、有效的仲裁协议必须具备法定的内容。根据我国《仲裁法》第16条的规定，仲裁协议应当包括：（1）请求仲裁的意思表示。请求仲裁的意思表示是仲裁协议的首要内容，协议中当事人请求仲裁的意思表示要明确。（2）仲裁事项。仲裁事项即当事人提交仲裁的具体争议事项。它解决的是“仲裁什么”的问题。（3）选定的仲裁委员会。仲裁委员会是受理仲裁案件的机构。仲裁协议应明确选定仲裁机构，即将争议提交哪个仲裁委员会仲裁应该明确。例如：合同中争议解决方式可以签订为：凡因本合同引起的争议或与本合同有关的其他争议，双方协商解决，协商不成的，提交兰州仲裁委员会仲裁。
